comienzos del siglo pasado, un
agudo observador de la reali-
dad, el socidlogo americano

Thorstein Veblen, publicaba el

primer estudio sociologico de la ciencia: *El

lugar de la cienciaen la civilizacion moder-

na’. Y senalaba con énfasis: «la clencia da
su caracter a la cultura modernaw. Sus pala-
bras han resultado proféticas, de modo que
la ciencia no solo permea la cultura moder-
na sino que es el motor mas fuerte del
cambio social, el ‘Deus ex machina’ de las
sociedades modernas. Un proceso cuyo
punto inicial podriamos datar con la fun-
daciém, por Humboldt en 1809, de la pri-
meTa universidad investigadora, la de Ber-
lin, con la que aparece también una figura
nueva, la del trabajador asalariado a quien
$€ TeMmunera para que investigue.

Ese proceso continua con el desarrollo
del sisterna universitario alemdn a lo largo
del XIX, modelo para todos. Sigue con los
primeras ‘joint ventures' entre departa-
mentos universitarios y empresas en la
‘Alemania Guillermina’, dando lugara la
primera (y, en gran medida, actual) indus-
tria quimica, farmacéutica o eléctrica, un
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precedente claro de Silicon Valley muy
desconocido. Se traslada después a las umi-
versidades americanas, pautadas segun el
modelo de las germanas. Y estalla durante
la Guerra Fria al generarse lo que el presi-
dente Eisenhower llamo «el complejo mi-
litar-industrials: 1a alianza de los intereses
militares y el Pentigono, las grandes em-
presas de armamentos y tecnologia, y las

universidades y sus laboratorios, en la pro-
duccion de ciencia y tecnologia en gran es-

cala. Hasta Arpanet, el origen de Internet,
esun derivado del mismo.

Un proceso que significo el paso desde la
clencia artesanal, elaborada por pioneros o
catedraticos con escasos recursos (recorde-
mos A Pasteur, Madame Curie o Caven-
dish), a la Gran Ciencia moderna. Ahora
hablamos de sumas millonanas que movi-
lizan miles de cientificos y técnicos, pero
también gestores y administradores, como
en una gran «fibrica de conocimientosy.
Esto no es sino la aplicacidn a la produc-
cion cientifica de los mismos métodos que
la ciencia habia elaborade antes para otros,
fabricar conocimientos como se fabrican

automoviles, se produce leche, o se editan
periodicos. La ciencia se aplica reflexiva-
mente a si misma, ¥ 1a produccion cientifi-
ca se consagra como tal v, por lo tanto,
constante y sistematica. Y aparece la aruti-
na de la innovacions, un oximoron que
estd en la raiz misma de la moderna socie-
dad del conocimiento.

Mos encontramos, pues, con el siguiente
escenario: una produccién industrial de
clencia que abre caminos e iINNOVA cons-
tantemente; seguida de una tecnologia
que pavimenta y urbaniza esos caminos
Ppara hacerlos transitables; caminos por los
que luego pasara la sociedad, cada vez mas
adaptada al cambio, una sociedad pues
aneofilicas y no tradicionalista (y «neofo-
bican), como ha sido la regla. Pues la regla
es ahora el cambio de reglas y el hdbito
prncpal precisamente el de cambnar de
hibitos. Es la institucicnalizacion y el defi-
nitivo triunfo del Plus Ultra de Francis Ba-
con, de la cartesiana «duda metodicas, del
uatreverse a sabers kantiano e ilustrado.
Una Ilustracion triunfante que, por ello,
empieza a Mostrar su peor cara. Pero eso es
otra historia que dejamos para otro lugar.




